STUDIA IURIDICA Cassoviensia ISSN 1339-3995, ik 1.2013gislo 1

VYCHODISKA KONCEPCIE TRESTNEHO KONANIA

BACKGROUNG OF CRIMINAL PROCEEDINGS CONCEPT
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ABSTAKT

Zamerom autorov tohtélanku je vymedzenie zakladnych vychodisk koncéestého ko-
nania, ako zakladného predpokladu prkadanie a v kongnom cieli aj vytvorenie modelu
trestného konania, ktoré bude predov3etiksomajlepsie nafliar svoj zakladny el — nalezi-

té zistenie trestnyctinov a spravodlivé potrestanie pladzakona ich pachatev, pri swas-
nom reSpektovani zakladnych prav a slob6d oséastidenych v tomto konani. Cez analyzu
jednotlivych vychodisk, autori &sne prichadzaju k zovSeobecneniu, Ze afasiosti aktu-
alne otazky spojené gddanim optimalnej koncepcie trestného konaniajenm@ozné zodpo-
vedne riedi bez nalezitého vymedzenia a/zmmenia, autormi uvadzanych a rozpracovanych
vychodisk.

ABSTRACT

The intention of the authors is to specify the ©asbpe of conception of criminal proceeding
as a basic premise for searching and creation tbeehof criminal proceeding, which will be
primarily to fullfil its basic aim- correct inveghation of offenses and crimes and justly pu-
nishments for the offenders according to the lath wespect of Human Rights and Funda-
mental Freedoms of the persqgparticipating in criminal proceedings. Through thealyse

of each components of criminal proceeding, the @nstlyeneralize that in these days the ac-
tual questions related with the optimal conceptadrcriminal proceeding is not possible to
resolve without the specification and thinking atothe components of criminal proceeding
specified by the authors.

UvoD

Aj ked sa mbéze zda Ze v dbsledku rekodifikacie zakladnych pravnyohiem upravuju-
cich oblas trestného prava v Slovenskej republike v roku 2605estného zakona, zakoén
300/2005 Z.z. a Trestného poriadku, zakor801/2005 Z.z., stratili na aktualnosti otazky
spojené sladanim a vytvorenimio najoptimalnejSej koncepcie trestného konaroanpt-
ky zo sudnej praxe a&@nnosti organowinnych v trestnom konani, petné a v mnohych pri-
padoch aj rozsiahle novelizacie rekodifikovanéhestimého poriadkd, ale aj dynamika
a vyvoj kriminality na naSom Uzemi, dialej potvrdzuju opodstatnenbiEh skimania.

Vychodiska koncepcie trestného konania tvoria prijej ideovy zaklad a zaroweurcuju
spolatenské limity, v ktorych sa mdze koncepcia priprénnkonania rozvintia uplatnf’.

Vychodiska koncepcie trestného konania pr&djir a determinujlu aj stanovenie kae

koncepcie, ako aj sposoby, postupy a prostriediystgednictvom ktorych tento ¢ienozno
dosiahnti.

1 Pozn. autorov.: kuith spracovania prispevku bolo vykonanych 25 noveiizékon¢. 301/2005 Z.z. Trestného poriad-

ku, posl. novel. zakot 345/2012 Z.z.
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Vychodiska akejktvek koncepcie trestného konania sucujice len vo vgahu
k normativnej Uprave, t. j. vo ¥ahu ku kodifikacii, novelizaciii rekodifikacii. Tieto vycho-
diska by sa mali premietiildo normativnej Upravy podstatyialu, ako aj zakladnych zasad
a v kon€énom dosledku aj do obsahu konkrétnych procesnyatititov trestného konania.

Vzhradom na materialnu doktrinu, ktora sa v posledndwhobi presadzuje pri vyklade
pravnych noriem aj dlaka judikovanej sudnej praxe, predovsetkym Ustaorstldu, je po-
trebnécoraz castejSie sa v tejto suvislosti obrégarave na vychodiska normativnej Upravy,
predovsetkym v situacii, keabsentuje explicitn& normativna Upravétef otazky.

Akykol'vek pokus o v§erpavajici, a teda kotiey vypa:et vychodisk koncepcie trestného
konania nemé6ze Ifydspesny, nakio tento zavisi od posudzovania a rieSenia kong&jétn
otazky, konkrétneho institatu trestného konania.

V kazdom pripade medzékladnévychodisk& koncepcie trestného konanj@a potrebné
zaradi’ nasledovné vychodiska:

- historicke;

- spolatensko — ekonomické;
- medzinarodnopravne;

- Ustavné;

- kriminogénne;

- etické a moralne;

- ainé?

|. HISTORICKE VYCHODISKA KONCEPCIE TRESTNEHO KONANI A

Historické vychodiskavyjadruju kultdru naroda, pravne tradicie, akgpegvne vedomie
obc¢anov.

Historické vychodiska koncepcie trestného konaraatdiuju potrebu zachovania konti-
nuity medzi predchadzajucimi normativnymi Upravaamormativnymi Upravamie lege
ferenda Uvedené vSak neznamena, Ze za Ziadnych okolnestdozno prekrét ich ramec,
teda Ze nemozno do normativnej Upraleylege ferendamplementové nové prvky, nové
instituty, ktoré doposianeboli vlastné naSmu trestnému konaniu. Naopakjéyiina deklaro-
vana poziadavka, aby akdkek nové instituty boli zakomponované do normatjvipgravy
velmi citlivo, reSpektujic pritom ,duch® zédkonov, kamentalne pravne tradicie ndsho trest-
ného procesu. V opaom pripade, by vznikol nehomogénny celok, ktoryspgsoboval apli-
katné problémy, prave v dosledku nepochopenia zanmraativnej konstrukcie.

Ignorovanie prave historickych vychodisk pri tvolmncepcie trestného konania malo vo
svojich désledkoch za nasledok snahu o unifikaelého trestného prava, v ramci kontinen-
talnej Eurépy. Tato snaha o vytvorenie koncepciwaradlneho Trestného poriadku sa uka-
zala ako nespravna, ndko sa siou nestotoznili tak predstavitelia trestno-procgseérie
ako aj praxe, ale predovSetkym fyzické a pravnizk@by, na ochranu ktorych je Trestny po-
riadok povolany.

Historické vychodiska koncepcie trestného konaoyanemali vytvara limity takého cha-
rakteru, ktoré by obmedzovali dynamiku vyvoja, aé®pak mali by b§/inSpiraciou pre kon-
cepciu a zarove zdrojom podenia, pokid ide o omyly a nedostatky predchadzajucich kon-
cepcii a z nich vychadzajucich normativnych Uprasthého konania.

2 ROMZA,S. Koncepcia pripravného konania, edicehi§mnicka.cz, TRIBUN EU, Brno 2010 s. 20-21.

82



STUDIA IURIDICA Cassoviensia ISSN 1339-3995, ik 1.2013gislo 1

Il. SPOLOCENSKO-EKONOMICKE VYCHODISKA KONCEPCIE TRESTNEHO
KONANIA

Spolaiensko - ekonomické zmeny naiipl problémy a otazky, ktoré je potrebneé
v spola@nosti riesf a koncepcia trestného konania, by mala poskytalpovel’ ako ich treba
systémovo a Strukturalne riési

Sygnifikantné pre spotenské zmeny je zasadna zmena socialneho a hodhotgysté-
mu, resp. prostredia.

Sygnifikantné pre ekonomické zmeny je predovSetkyiechnologicky pokrok
v jednotlivych oblastiacliudského poznania, ktory sa premieta aj do forigmesdd pachania
trestnejé¢innosti, co spéatne vyvolava potrebu u prislusnych Statnydamov adekvatne rea-
gova’ na tieto negativne javy. Predpokladom takejto aedilej reakcie je vypracovanie kon-
cepcie trestnej politiky, vratane koncepcie trestnéonania, ktora bude schopna pondknu
ucinné prostriedky na vyrieSenie nastolenych probMnk@azda koncepcia ma na vyber, ako
tento problém riesi

1. ZvySenim efektivity existujucich procesnych a negsmych instititov odliavania
a objagovania trestneinnosti;

2. Implementaciou novych institatov a prvkov do uzsexjicej Struktlry trestného proce-
su;

V tejto suvislosti je mozno konStataya&e spoldensko — ekonomické zmeny determinuju
trestnu politiku Statu, a teda rozhoduju o tom rktkoncepciu si zdkonodarca v kénem
do6sledku osvoji a v akej podobe sa presadi do nomadno znenia Trestného poriadku.

V minulosti sa pomerne vyrazne presadzovali dariggolitiky Statu a v tejto suvislosti
aj do tvorby koncepcii trestného konania ideologipkedstavy na ich charakter a smerovanie.
Tak tomu bolo uz ¥ase formovania Trestného poriadku, ktory platilgimlobie tri a pol
roka, kel vladnuca politicka garnitdra tohto obdobia prekagho naslednt zmenu bez ra-
cionalnych, vecnych argumentov a dévodo@vefa flagrantnej$im prikladom vplyvov
a zasahovania presadzovania ideoldgie do obsakinéte prava bolo obdobie kodifikacie
trestnoprocesnych noriem od  r. 1948 — 198%dnoducho v uvedenom obdobi koncepcie
trestného konania, ani ich vysledna normativna padweodzrkakbvala verne a objektivne
spolatensko — ekonomicku situaciu, potreby radovychanlov, ale vBu stranickej nomen-
klatary.

Kazda trestna politika Statu je spojena @tau politickou ideologiou, podstatné vsak je,
aby tento vplyv ideoldgie na trestnu politiku banzerany na presadenie rieSeni, ktoré nasto-
I'uje kazda vyznamnejSia spoémsko — ekonomicka zmena a nie, aby tomu bolo hkaopa

Spola’ensko — ekonomické podmienigii komplexnym odrazom stavu v spolosti, su
odrazom v£ahu medzi otanmi navzajom, medzi ¢hnmi a Statnymi organmi, vysledkom
¢oho je stanovenie spdalenskych priorit a problémov, ktoré je potrebné etavo riedi,

v danom pripade prostriedkami trestnej politikyorkj s&ag’ou je aj formovanie koncepcie
trestného konania. Spa@kensko — ekonomické podmienky a vychodiska tym wygtaspolo-
¢ensku objednavku na rieSenie celospeitskych potrieb pre trestnd politiku a tym zatove
stanovuju zakladné limity a preduju ciele aj pre tvorbu koncepcie trestného konania

8 CISAROVA, D. — FENYK, J. — GRIVNA, T. - KLOWKOVA, S. — MANDAD, V. — PURY, F. — REPIK, B. — RUZEK,
A.: Trestni pravo procesni, 4.aktualizované&eppacované vydani. PRAHA, LINDE, 2006, s.415. a STORCRizeni
trestni rakouskeé. Dil Il., ndkladem J.OTTA, PRAHA&96, s.142.

4 MUSIL, J.: Koncepceifpravnihokizeni trestniho (Gvahy de lege ferenda). PRAVNIKQQ,S. 731.

RUZEK, A. a kol.:Ceskoslovenské trestné konanie. Obzor, BRATISLAVA, 4,98 13-16.

83



STUDIA IURIDICA Cassoviensia ISSN 1339-3995, ik 1.2013gislo 1

Vystizne k tejto otazke zaujal stanovisko SLERA, ked poznamenal, Ze Trestny poria-
dok je mimoriadne zavazny a politicky procesny pigdprostrednictvom ktorého Stat reali-
zuje jednu zo svojich najdélezitejSich funkciiparestna spravodliva’s

Pokid’ Trestny poriadok nie je fuky, dochadza zakonite k podlomeniu doveryastov
k Statu a k jeho demokratickym institicidm.

1. MEDZINARODNE A USTAVNE VYCHODISKA KONCEPCIE TR ESTNEHO
KONANIA

PatinajucAtlantickou chartoumozno hovoti o internacionalizacifudskych prav. Predo-
vSetkym po Il. svetovej vojne sa vyrazne presadij&lienka o univerzalnostudskych prav
Z roku 1948. Uz v tejto deklaracii boli vyhlasenéktoré zakladn&udské prava a slobody,
ktogé sa v#ahuju na trestné konanie a rovnako tak aj na niéktékladné zasady tohto kona-
nia.

Z medzinarodnych noriem, pre oltfasestného prava procesného prichadza do Uvahy ap-
likacia noriem obsiahnutych predovSetkym Medzinarodnom pakte a @manskych
a politickych pravach (zakon ¢. 120/1976 Zb.) aDohovor o ochraneludskych prav
a zakladnych slobdd s dodatkovymi protokaledikoné. 209/1992 Zb.)

Uvedené medzinarodné normy predstavuji medzinarodoémativne vychodiska
a zarové najvSeobecnejSie zakonné limity aj pre obldskazovania v ramci trestného kona-
nia. Medzinarodné normativne vychodiska vo svogjgpate maja iny charakter ako vycho-
diskéa historické, spotmnsko — ekonomick&i iné, nakdko maju normativny charakter
a tym, pri splneni @itych podmienok, aj vSeobecnu zavazhos

Vyznam medzinarodnych vychodisk mozno demonstraaich vZahu k vnatroStatnemu
pravu, teda k Ustave ako aj vieobecne zavaznymymawnormam. Medzinarodné normy
a tym aj vychodiska su prioritné,aujtice vo vrahu k Ustave Slovenskej republiky, a teda aj
vo vztahu k Ustavnym vychodiskdm. Tato skintog’ po prvykrat bola deklarovand v ust. § 2
Ustavného zakona. 23/1991 Zb., ktorym sa uvadza listina zakladnpchv a slobdd, kde
bolo stanovené, zemedzinarodné zmluvyZadskych pravach a zakladnych slobod&chs-
kou a Slovenskou Federativnou republikou ratifikeva vyhlasené, su na jej Uzemi vSeobec-
ne zavazné a maju predmgsred zakonoth Ustava Slovenskej republiky vo svojofi. 7
ods. 5 (U.Z&. 460/1992 Zb. v zneni neskorsich Ustavnych zakpnopodstate prevzala tito
filozofiu, ked’ stanovila, Ze medzinarodné zmluvy/adskych pravach a zakladnych slobo-
dach, medzinarodné zmluvy, na vykonanie ktorychjenipotrebny zakon a medzinarodné
zmluvy, ktoré priamo zakladaju prava alebo povitinfzickych osdb alebo pravnickych
0s6b a ktoré boli ratifikované a vyhlasené spésol@tanovenym zakonom, maju prednos
pred zakonnii

Ustava Slovenskej republiky v mensom rozsahu, mefapsl. 7 ods. 2 a 5 priznava pred-
nog’ pred zakonmi SR, medzinarodnym zmluvarél.vi54 c. lde o medzinarodné zmluvy
oludskych pravach a zékladnych slobodach, ktoré $kké& republika ratifikovala

SLEPCKA, Z.: Pozadavky Europské unie a Rady Europy natiigizeni a novelaeského trestnihdizeni, Trestni
pravo¢. 6/2000, s. 2. BAXA, J.: Reforma trestnitiaeni — geneze jejiho vzniku a jeji cile. Bulletidvokacie 11-
12/2001, s. 12,13. MATHERN, V.: Rekodifikacia trestio zakonodarstva (vychodiska a ciele). Zbornikdékacia
trestného prava — jej zakladné zasady a ciele GEneske Teplice, 1999, s. 6. MINARIK, S.: Trestnyripdok — zasady
rekodifikacie. Tretianske Teplice, 1999, s. 28.

RIZMAN, S.: ReSeni otazky pojeti trestniléinu v koncepci nové kodifikace trestniho prav@aské republice. Tren-
¢ianske Teplice, 1999, s. 50.

IVOR, J. — PALAREC, J.: Uprava pripravného konanéstirého z Fadiska rezortu MVSR, Treianske Teplice, 1999,
S. 162.

5 MUSIL, J. - KRATOCHVIL, J. — SAMAL, P.: Trestniravo procesni, 2.ippracované vydani. C.H.BECK, PRAHA,
2003, s. 83, 84.
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a vyhlasila spdsobom ustanovenym zakonom pred nathoibim @innosti Ustavného zékona
¢. 90/2001 Z. z. , t. |. pred 1.jalom 2001.

Na rozdiel od medzinarodnych zmluv, jfadl. 7 ods. 2 a 5, ktoré maju preddgsed za-
konom vzdy, medzinarodné zmluvy gadil. 154 ¢ maju predndsjedine v pripade, Ze sa
spini Ustavou uena podmienka, ze ,zabezpgl v&si rozsah Ustavnych prav a slobdd”.
Tato podmienka je splnena vtedy, ak medzinarodriavarpriznava také prava, ktoré zakony
SR vbbec nepriznavaju, ako aj vtedy, ak medzinaanluva priznava pravo, ktoré je pred-
metom Upravy zakona SR, ale podmienky uplatneragpsl pre opravnenu osobu vyhod-
nejsie v medzinarodnom dohovore, ne? v zakoné SR.

Prednos medzinarodnej zmluvy ,pred zakonom*“ znamena Ustguikaz adresovany su-
du (resp. inému organu aplikacie prava) aplikoga offo na dany pripad priamo relevantné
ustanovenie medzinarodnej zmluvy, za predpokladisZsplnené podmienky platnosti, rati-
fikacie, publikacie a spbsobilosti ustanoveni zmglima priamu aplikaciu, ako aj podmienka
v&Sieho rozsahu Gstavnych prav a slobod.

Pri aplikacii prislusného ustanovenia medzinarodaepluvy oludskych pravach
a zékladnych slobodéch, ktoréiism podmienky obsiahnuté®: 7 ods. 2 a5, potiaZzné.
154 ¢ Ustavy Slovenskej republiky, je potrebné &gda’ z ukitej uz uvedenej hierarchie
pravnych noriem d’alej z tychto zdsad:

- ak je v niektorej takejto medzindrodnej zmluve hi&vny Standard, nez aky zanjl
vnutroStatne normy v Slovenskej republike, je pmtéeaplikova vnatroStatnu Upravu;

- pri vzajomnom strete takychto medzinarodnych préfnyoriem a pri strete medzina-
rodnych pravnych noriem s vnatroStatnymi normanmyéné poui pravne normy pre
jednotlivca priaznivejSie.

V suvislosti so zavazkami Slovenskej republiky,ritprenu vyplyvaju z medzinarodnych
zmllav, pre oblas ochrany zakladnych prav a slobdd jegabov, je potrebné zdbéraznize
Eurépska Unia a Rada Eurépy pozaduju na svajiehskych Statoch a na kandidatoch na
¢lenstvo predovsetkym, aby v trestnom konani badpe&tované pravo na spravodlivy proces
a sitasne, aby bolo trestné konanie famé& a umoznilo realizovatrestnu spravodlivas
NajdolezitejSou poziadavkou vSak zostava ustalgtikéaia a interpretacia prava ako zaruka
pravnej istoty.

V tejto suvislosti je potrebné si uvedainZze napriek tymto medzinarodnopravnym limi-
tom pre oblas ndsho trestného konania, Eurépska Unia nepozadsyejich ¢lenskych Sta-
toch prijatie Ziadneho konkrétneho modelu trestriémania.

VySSie uvedené medzinarodné limity pre upbagnie zakladnych prav a slobédéahov
boli implementované do nadSho pravneho procesnéhadbm prostrednictvom explicitného
znenia § 1 ods.1 a 2 Ustavy Slovenskej republikyi, $tanovuje, Ze ,Slovenska republika je
zvrchovany, demokraticky a pravny Stat a zatouvenava a dodrziava vSeobecné pravidla
medzinarodného prava, medzinarodné zmluvy, ktojgmmiazana a svojé&alSie medzinarod-
né zavazky“, zarowe uvedené medzinarodné limity su do aplikgy praxe implementované

" DRGONEC, J.: Ustava Slovenskej republiky. 2.anjd. Komentar. HEUREKA, 2007, s. 41, 42.

8 DRGONEC, J.: Ustava Slovenskej republiky. 2. vydad{fomentar. HEUREKA, 2007, s. 41, 4Rovnako porov.:
CORBA, J.: Prednasmedzinarodnych zmlav pred zakonom. Jistirevue 54¢. 6-7/2002, s. 704-721. KLEKA, J.:
O Ustavnej Uprave vahu medzinarodného a vnuatroStatneho pravacdastevue 54¢. 4/1999, s. 4. AZUD, J.: K otazke
rozhodovania Ustavného stdu SR o stlade UstavyrB&ginarodnymi zmluvami  (dskych pravach). Pravny ob-
zor 77,¢. 3/1994, s. 295. SEIDL — HOHENVELDERN, |.: Mezindmj pravo véejné, CODEX, PRAHA, 1999, s. 118.
MALENOVSKY, J.: Pripad praktické aplikaaganku10 USTAVY Ceské republiky: R&mcova Gmluva na ochranu na-
rodnostnich mensin, Pravnik 9/1995, s. 866. MALENOVSKY, J.: P@mmedzinarodniho a vnitrostatniho prava., Do-
plngk, Brno, 2000, s. 66. PAVLEK, V. — HREBEJK, J. — KNAPP, V. — KOSTEKA, J. — SOVAK, Z.: Ustava
a ustavniad Ceské republiky, 2. dil: Prava a svobody. Linde.5.99. 18.
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aj prostrednictvom judikovanej praxe Ustavného staluSeobecnych stdov Slovenskej re-
publiky.
V trestnom konani sa predovsetkym ufplgdl tri kl'icovévSeobecné Ustavné zasadyoré
zarove stanovuju najvSeobecnejdimity v trestnom konarti
a) kazdy moze komiaco nie je zakonom zakazané a nikoho nemozna’,nably konal
nieco, ¢o zakon neuklad&l2 ods.3 Ustavy Slovenskej republiky),

b) povinnosti mozno ukladaba na zaklade zakona a v jeho medziach a lemgohovani
zékladnych prav a slobddl(4 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobéd),

c) pri pouzivani ustanoveni o medziach zakladnmy@v a slob6d musi sa dbaa ich
podstatu a zmysel, gom takéto obmedzenia nemozno znewZiva iné dely, nez na
ktoré boli ustanovenél( 4 ods. 4 Listiny prav a slobdd).

V trestnom konani zaroxieplati, Ze organyginné v trestnom konani mézu Statnu moc vo
vztahu k fyzickym a pravnickym osobam upilata’ len v pripadoch a medziach stanovenych
zdkonom a len sp6sobom, ktory stanovi zaké (ods.2 Listiny zakladnych prav a slobéd
adl.2 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky). Pakiska vieobecného medzinarodného prava
vS8ak nemozno opomeniiovnako zasadu, Ze prava jednotlivca su obmedpeidom dru-
hych os6b, bezgaos’ou vSetkychludi a spravodlivou poziadavkou, aby bolo zabézpé
verejné blaho v demokratickej spamsti*®

V medzinarodnych zmluvach, ktorymi je Slovenskautsixa viazana, ako aj v Ustave
Slovenskej republiky su obsiahnuté nasledoviéhodiska pre tvorbu koncepcie trestného
konania:

1. stanovuju vSeobecné limity a zaruky u jednotlivyithstno-procesnych institatov,

2. stanovuju vSeobecné vykladové pravidla pre uplaieerakladnych prav a slobdd ob-
¢anov v narodnych pravnych poriadkoch,

3. stanovuju poziadavky a kritéria pre tvorbu pravadanom pripade pre tvorbu kon-
cepcie trestného konania.

IV. KRIMINOLOGICKE VYCHODISKA KONCEPCIE TRESTNEHO K ONANIA

Sasny stav, Struktara, ako aj dynamika vyvojacirinosti, pre ktoré su sygnifikantné
noveé formy a druhy pachania trestdgjnosti, ktoré sa vyzriaju vysokym stupom organi-
zovanosti a sofistikovanosti, kladie nové poziagaskna prostriedky a metddy ich odba
vania a objasovania.

Uvedené poziadavky nie je mozné splbez toho, aby nedoSlo k systémovym, Struktural-
nym zmendm v koncepcii trestného konania, pripragnénania, ako aj jednotlivych pro-
cesnych institatoch, ktoré su ichéag’ou.

Uvedené problémy aplikaej praxe nie je mozné uspesSne vyrids@z detailnych znalosti
pricin, ktoré tato trestn@innog’ vyvolali a umoauju, bez detailného poznania jednotlivych
prvkov Struktary trestneginnosti, ako aj poznania spdsobu ako sa navzajoptyaiuju
a podmidéuju. V tejto savislosti nezastupiteé miesto zastava kriminoldgia, ktora sa uvede-
nymi aspektmi trestnejinnosti zaobera arhda optimalne rieSenia a vychodiska pre koncep-
cie normativnej Upravgte lege ferenda

® MUSIL, J. - KRATOCHVIL,J. — SAMAL, P.: Trestni avo procesni, 2.ippracované vydani. C.H.BECK, PRA-
HA,2003, s.91.

10 FLEGL, V.: Listina zakladnich prav a svobod viaphi praxi CR, C.H.BECK, PRAHA, 1997, s.12. Rovnako porov:
HUBALKOVA, E.: Eurdopska imluva o lidskych praveciaskéa republika, LINDE,PRAHA, 2003, s.137., REPIK, B.:
Ludské prava v sidnom konani, MANZ, BRATISLAVA, 198%1.
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K podstate kriminologickych vyskumov sa vystiznejadyil Prof. MADLIAK, ktory
v tejto suvislosti uviedol, Zeppdstatou kriminologickych vyskumov je skimaniéogposkej
reality upravenej predovsetkym trestnym pratdm

K praktickému vyznamd’alej Prof. MADLIAK poznamenal, Zevysledky, ktoré dosiahla
kriminolégia sa vo vSeobecnosti pouZzivdinnosti zakonodarcu — v prvom rade v oblasti
trestného prava, nakko predovSetkym tvorca trestnych noriem sa méZ&a@oso to, aby
organy vykonavajuce spravodlivosiali k dispozicii také zakony a normy, ktoré budje-
fektivnejsie v boji s trestnaiinnosou (zlainnosou). Ulohou zékonodarcu je takisto upravi
spbsob pouZitia jednotlivych trestnopravnych iaéhw, a teda aj spésob vykonu tychto pro-
striedkov. Prave pri tejt@innosti je zakonodarca povinny Zakni aj vysledky kriminolo-
gickych vyskumov. K tomu, aby kriminolégia mohl&on&darcovi, trestnopravnej vede
a pravnej praxi da pouziténé vysledky a vychodiska, je potrebna Uzka spobapraedzi
kriminolégiou a aplikénou praxot.’**

Z uvedeného teda vyplyva, Ze bez ,terénneho” vyskstavu, Struktlry a dynamiky vyvo-
ja zlaginnosti s vyuzitim tomu zodpovedajucich Statistickynetdd a prostriedkov sa nemoz-
no dopracov@d krelevantnym vysledkom pouZiteym pri priprave systémovych
a Strukturalnych zmien vo formeditej koncepcie, v danom pripade trestného konania.

ZAVER

Skutanog’, Ze sme v tomto prispevku zamerali naSu pozdrnasrymedzenie zakladnych
vychodisk koncepcie trestného konania nemozno thaka nesuhlasii negativne hodnote-
nie vysledkov rekodifikdcie Trestného poriadku,rktsa uskutinila v Slovenskej republike
pred niekékymi malo rokmi. Potla dévodovej spravy k novému Trestnému poriadku— za
kladnym ci¢om predkladanej rekodifikacie malotbyefektivnenie, zjednodusenie, zrychle-
nie azhospodarnenie trestného procedm sa zabezé tak &innejSia ochrana prav
a opravnenych zaujmov fyzickych osdb a pravnickgsldb, ako aj ochrana celospi@o-
skych vzahov.*®

V tejto suvislosti je vSak mozné a potrebné kriigkistupova k niektorym novym insti-
tutom, ktoré boli do nového Trestného poriadku aepvané a nepochybne modifikovali v
urcitej miere, aj k€ pod’a nasho nazoru nie v rozhodujucej, dovtedy platmic&pciu trest-
ného konania a osobitne aj k ich aplikacii orgasimnymi v trestnom konani, sudmi, proces-
nymi stranami, ako aj’alSimi astnikmi trestného konania. Prostrednictvom noaeiizejto
pravnej normy, ktoré v mnohych pripadoch su vystedizistenych poznatkov z aplikee]
praxe,¢i odbornych diskusii a publikovanych nazorov, sétppne niektoré nedostatky od-
straiovane.

Nasim cidom vSak predovSetkym bolo a je vytwbpriestor pre otvorenie SirSej odbornej
diskusie o tom, aké je &fisné trestné konanie v Slovenskej republike alakénalo,éi moh-
lo by, a to tak vzBiadom na potreby spalpnosti, ako aj jednotlivcov, pri gasnom reSpekto-
vani a dodrziavani jej medzinarodnych zavazkov.r&laniu a nachadzaniu odpovedi na
uvedené otazky vSak mdze prighipod’a nasho nazoru, len désledné vymedzenie a rozpra-
covanie vychodisk koncepcie trestného konaniapaksme sa v tomto prispevku pokausili,
ich syntéza a nélezité vyhodnotenie, ako zakladegmoklad akychkivek d’alSich postupov
pri vytvarani koncepcie trestného konania.

1 MADLIAK, J. — CVERCKO, T. — BANACKY, M.: Kriminolégia. Vysoko$kolské ¥ebné texty Pravnickej fakulty,
UPJS, KOSICE, 2005, s. 30, 31.

12 Tamtiez, s. 36 a 95.

13 D6vodova sprava k novému Trestnému poriadku, béewécas’, Novy trestny poriadok s dévodovou spravou, epos

¢.28/2005, 4.ronik, s.144.
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